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RESOLUTSIOON:
1. Isikuandmete kaitse seaduse (IKS) § 6 Ig 5 alusel Andmekaitse Inspektsioon otsustab:

1.1. kooskoélastada andmesubjektide nousolekuta isikuandmete tootlemine poliitika
kujundamise eesmiirgil tehtavas uuringus '"Eesti elanike liikuvusuuring 2025"
17.11.2025 taotluses ja selle lisades esitatud, menetluse kaigus antud selgitustes ning
kéesoleva otsuse punktis S méiratletud tingimustel;

1.2. Transpordiametil esitada andmesubjekti nousolekuta toodeldavate isikuandmete
hivitamisakt voi kinnituskiri andmete kustutamise kohta vastavalt taotluse punktile
10.3. Andmekaitse Inspektsioonile hiljemalt 30.06.2026. Lisaks edastada
Andmekaitse Inspektsioonile teadmiseks e-kiri, millega Transpordiamet teavitab
andmekogu vastutavat tootlejat uuringu jaoks koostatud nimekirjade kustutamisest.

2. Isikuandmete kaitse iildmiiruse (IKUM) art 58 Ig 2 punkti a alusel Andmekaitse
Inspektsioon hoiatab, et kui Transpordiamet ei arvesta kiesoleva otsuse punktis 6
inspektsiooni poolt antud selgitustega, voib uuringu ldbiviimiseks kavandatud
isikuandmete tootlemine rikkuda IKUM art 5 Ig 1 punktis a siitestatud seaduslikkuse
pohimotet, kui isikuandmete tootlemiseks andmesubjektilt voetud ndusolek ei vasta
IKUM tingimustele.

VAIDLUSTAMISVIIDE:

Otsuse peale on vdimalik esitada 30 pédeva jooksul vaie haldusmenetluse seaduse § 71 1dikes 1
sédtestatud korras voi esitada kaebus halduskohtule halduskohtumenetluse seadustiku § 7 16ikes 1
sdtestatud korras.

TAOTLUSE ESITAJA SELETUS JA KINNITUSED:

Esitatud otsuse lisades ,,Taotlus isikuandmete toGtlemiseks teadusuuringus®, ,,Valimiplaan ja
rahvastikuregistrist tellitavate andmete maht* ning menetluses kdigus antud selgitustes.



ANDMEKAITSE INSPEKTSIOONI POHJENDUSED JA SELGITUSED:

1.

IKS § 6 ldike 5 kohaselt loetakse teadusuuringuks ka tdidesaatva riigivdimu analiiiisid ja
uuringud, mis tehakse poliitika kujundamise eesmargil. Nende koostamiseks on tdidesaatval
riigivoimul digus teha péringuid teise vastutava voi volitatud todtleja andmekogusse ning
toodelda saadud isikuandmeid. Andmekaitse Inspektsioon kontrollib enne nimetatud
isikuandmete tootlemise algust selles paragrahvis sitestatud tingimuste tditmist, vélja arvatud
juhul, kui poliitika kujundamiseks tehtava uuringu eesmérgid ja isikuandmete tootlemise
ulatus tulenevad digusaktist.

IKS § 6 16ikes 3 on nimetatud tingimused, mida tuleb hinnata enne, kui hakatakse uuringus
andmesubjekti ndusolekuta tema isikuandmeid tuvastamist voimaldaval kujul to6tlema.

Uheks tingimuseks on, et andmetdotluse eesmirgid ei ole saavutatavad peale tuvastamist
vOimaldavate andmete eemaldamist. Inspektsioon ndustub, et pérast isikute tuvastamist
vOimaldatavate andmete eemaldamist oleks andmetdotluse eesmérkide saavutamine
ebamdistlikult raske.

Taotluse esitaja on hinnanud ja vilja toonud {ilekaaluka avaliku huvi. Andmekaitse
Inspektsioon ndustub, et uuringu ldbiviimine on avalikes huvides, mis digustab andmesubjekti
ndusolekuta isikuandmete tootlemist.

Taotluse esitaja on kinnitanud, et tdodeldavate isikuandmete pohjal ei muudeta isikute
kohustuste mahtu ega kahjustata muul viisil iilemidraselt andmesubjektide Gigusi.
Andmekaitse Inspektsioon leiab, et Transpordiameti peab arvestama alljargnevate
selgitustega, vastasel juhul AKI ei ndustu, et andmesubjekti digusi iilemééraselt ei kahjustata.
Andmetodtluse diguspérasuse tagamiseks peab isikuandmete vastutav todtleja isikuandmete
tootlemisel arvestama jargnevat:

5.1. Taotleja eesmérgiks on saavutada uuringu 10plikuks vastajate koguarvuks 12 000 vastajat.
Kiisitlusega iile-Eestilise katvusega tulemuse saamiseks kasutab taotleja uuringu valimi
moodustamiseks Eesti 7-80 aastaste alaliste elanike loendist mitteproportsionaalse
siistemaatilise kihtvaliku meetodit', mis tulenevalt meetodi olemusest nduab suurema
valimi kasutamist. Kavandatud vastajate mahu saavutamiseks soovib vastutav tootleja
saada rahvastikuregistrist andmed 2025 kordses mahus ehk kokku 243 975 isiku andmed.

5.2. Isikuandmete kaitse iildmiiruse (IKUM) artikli 5 1dike 1 punkti ¢ kohaselt peab vastutav
tootleja tagama, et toddeldavad isikuandmed on asjakohased, olulised ja piiratud sellega,
mis on vajalik nende to6tlemise eesmairgi seisukohalt. Teisisonu, vastutav tootleja ei voi
koguda ega toodelda isikuandmeid ulatuses, mis iiletab eesmirgi tditmiseks moistlikult
vajaliku mahu, kui to6tlemise eesmérki saab tdita véiksema hulga isikuandmetega.
Minimaalsuse pohimdtte rakendamiseks peab vastutav tootleja enne isikuandmete
kogumist hindama to6tlemise eesmérgi olemust, ulatust ja vajalikkust, madratlema selgelt
toodeldavate andmete kategooriad ning vilistama igasuguse liigse v0i ebaproportsionaalse
andmetdotluse. Andmete to0tlemisel tuleb arvesse votta ka alternatiive, mis voimaldaksid
sama eesmadrgi saavutada vdiksema hulga isikuandmete abil.

5.3. Riigikohus? on ka digusliku aluse kontekstis selgitanud, et lisaks muudele IKUM artiklis
5 sitestatud pohimdtetele, tuleb isikuandmete toGtlemisel arvestada vajalikkuse
kriteeriumiga. Isikuandmete to6tlemiseks Oigusliku aluse olemasolu ei tdhenda, et
isikuandmete todtlemine on igal konkreetsel juhul diguspédrane. To6tlemine kui toiming
peab olema oOigusliku alusega kooskolas ehk lisapiirangud voivad tuleneda diguslikust
alusest enesest ja IKUM artiklis 5 sitestatud todtlemise pohimdtetest, sh ka vdimalikult
viheste andmete kogumise pdhimdttest. Neid pdhimdtteid tuleb hinnata koostoimes IKUM

! Meetodi puhul jagatakse tildkogum kattumatuteks osadeks ehk kihtideks ja igas osas tehakse teistest osadest
sOltumatu siistemaatiline valik. Kéesolevas uuringus moodustavad kihi kohalik omavalitsus (KOV) ja vanusegrupp.
Kihis jdrjestatakse isikud silinniaja jérgi ja voetakse siistemaatiline valik vastavalt valimi suurusele igas kihis.
Siistemaatiline valik kihi sees peab olema juhuslik. Sellise valiku korral on kdigis kihtides inimesi valimis igast
vanusest ja kaetud on kogu uuritav vanusjaotus ning jéreldusi saab teha erinevates vanustes inimeste liikumise kohta.
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artiklites 6 ja 9 sitestatud ,,vajalikkuse® kriteeriumiga. See tdhendab, et konkreetsete
isikuandmete toGtlemine peab olema vajalik konealuses aluses sdtestatud eesmaérgil
tootlemiseks.

5.4. Andmekaitse Inspektsioonile ei ndhtu antud juhul taotlusest, kuidas korraga kdikide 243
975 isiku andmete vOtmine rahvastikuregistrist oleks kooskdlas minimaalsuse ja
vajalikkuse kriteeriumiga. Andmetdotluse kooskola tagamiseks minimaalsuse pdhimotte
ja vajalikkuse kriteeriumiga tuleb Transpordiametil rakendada asjakohaseid meetmeid,
sealhulgas méératleda valimi moodustamiseks vOimalikult tdpsed kriteeriumid, et
vihendada uuringu eesmaérgi tditmiseks sobimatute andmete saamist ja sellega véltida
tilemédrast andmetootlust. Transpordiametil tuleb leida lahendused, et andmed
voetakse rahvastikuregistrist jiark-jargult vastavalt vajalikkusele, valimikihtides
vastajate arvu tiituvusele jt asjaoludele.

5.5. Lisaks tuleb vastutaval toétlejal arvestada IKUM artikli 5 1dike 1 punktis a sétestatud
libipaistvuse pohimdtet, mille tditmiseks on IKUM artiklis 14 ette nihtud andmesubjekti
teavitamise kohustus. IKUM artiklis 12 on sitestatud iildeeskirjad, mida kohaldatakse muu
hulgas andmesubjektidele teabe andmisel. Teave voi teavitamine peab olema kokkuvotlik,
selge, arusaadav ja lihtsasti kittesaadav ning kasutada tuleb selget ja lihtsat keelt, mis on
eriti oluline lastele teabe esitamisel®.

5.6. Minimaalsuse ja ldbipaistvuse pohimdttega ei ole kooskdlas olukord, kui taotleja votab
rahvastikuregistrist inimeste kontaktandmed, kuid ei saada neile kunagi uuringus
osalemise kutset, kuna nditeks konkreetse valimikihi vastajate miir saab enne tdidetud.
Transpordiamet peab libipaistvuse noude tiitmiseks saatma uuringu kutse koigile
isikutele, kelle kontaktandmed on rahvastikuregistrist uuringu libiviimiseks saadud.

5.7. Kokkuvottes tuleb Transpordiametil andmesubjekti nousolekuta isikuandmete
tootlemisel IKUM-i minimaalsuse, vajalikkuse ja libipaistvuse nduete tiitmiseks
votta andmeid rahvastikuregistrist eesmirgi tiitmiseks ainult minimaalselt vajalikus
ulatuses ning tagada koigile rahvastikuregistrist valimi viljavottu sattunud isikutele
uuringukutse saatmine.

6. Tidiendavalt juhib Andmekaitse Inspektsioon taotleja tdhelepanu uuringus isikuandmete
tootlemise tingimustele osas, mis toimub andmesubjekti ndusoleku alusel.

6.1. Isikuandmete tootlemise Oiguspirasuse eest vastutab ja peab olema vdimeline selle
téitmist toendama IKUM art 5 16ike 2 kohaselt isikuandmete vastutav tootleja.

6.2. Isikuandmete kaitse {ildmédruse kohaselt vOib vastutav toodtleja tugineda isikuandmete
tootlemisel andmesubjekti nodusolekule tiksnes juhul, kui ndusolek vastab kdigile
kehtivatele materiaalsetele ja vormilistele tingimustele. IKUM artikli 4 punktis 11 on
nousolek mairatletud kui ,,vabatahtlik, konkreetne, teadlik ja ithemdtteline tahteavaldus,
millega andmesubjekt kas avalduse vormis voi selge ndusolekut viljendava tegevusega

ndustub tema kohta kiivate isikuandmete tootlemisega“.*

6.3. Vabatahtlikkus tdhendab andmesubjekti jaoks tdeliselt vaba valikut ja kontrolli selle iile,
kas ndustuda oma isikuandmete tootlemisega vOi mitte ning keeldumisel ei ole
andmesubjektile kahjulikke tagajdrgi. See tdhendab muu hulgas seda, et avaliku sektori
asutus ei tdida sellist avalikes huvides olevat {ilesannet, mille kdigus tehakse isiku suhtes
tiksikotsuseid, ndusoleku andmine ei ole seotud teatud tingimustega ndustumisega,
ndusoleku andmisest saab keelduda v4i ndusoleku tagasi votta, ilma et sellega kaasneks
kahjulikke tagajirgi (nt ka pettus, heidutamine, sundimine vdi mérkimisvédrse kahju
kannatamine ndusoleku andmata jatmise korral).

6.4. Teine kehtiva ndusoleku element on konkreetsuse ndue. IKUM art 6 15ike 1 punkti a
kohaselt peab andmesubjekti ndusolek olema antud ,,ihel vdi mitmel konkreetsel

3 Artikli 29 t66rithm Suunised médiruse 2016/679 kohase lébipaistvuse kohta, p 7
4 Vt tipsemalt Euroopa Andmekaitsendukogu Suunised 05/2020 mééruse (EL) 2016/679 kohase ndusoleku kohta
Versioon 1.1 Vastu vdetud 4. mail 2020
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eesmdrgil® ning et andmesubjektil on neist igaiihe puhul valikuvdimalus. Konkreetsuse
ndude tditmiseks peab vastutav todtleja:

e sOnastama tépselt todtlemise eesmairgi, véltimaks funktsioonide laienemist;
e tagama ndusolekutaotluse iiksikasjalikkuse;

e craldama andmete to6tlemiseks ndusoleku saamisega seotud teabe selgelt muust
teabest.

IKUM pdhjenduse 33 jdrgi vdimaldatakse teadusuuringute kontekstis ndusoleku
konkreetsuse ja iiksikasjalikkuse osas teatavat paindlikkust, kuid sellega ei loobuta
kohustustest, mis on seotud konkreetse nousoleku noudega. See tdhendab, et
teadusprojektis voib kasutada isikuandmeid ndusolekule tuginedes vaid juhul, kui projektil
on histi kirjeldatud eesmirk. Kui teadusprojekti raames toimuva andmet6otluse eesmérke
ei ole voimalik kohe alguses kindlaks méérata, ndhakse pdhjendusega 33 ette erand, mille
kohaselt eesmérki voib kirjeldada iildisemalt. Sel juhul tuleb ndusolek saada uuringu
edenedes konkreetsete etappide kohta enne nende algust.

6.5. Andmesubjekti nousolek peab olema teadlik. Teabe andmine andmesubjektidele enne
nende ndusoleku saamist on oluline, et voimaldada teha teadlik otsus, aru saada sellest,
millega nad ndustuvad, ja niiteks kasutada oma digust ndusolek tagasi votta.

6.6.Et ndusolek oleks teadlik, tuleb andmesubjekti teavitada teatavatest valiku tegemisel
olulistest elementidest ning esitada minimaalselt jirgmine teave:

e vastutava todtleja andmed;

e iga sellise tootlemistoimingu eesmirk, mille jaoks ndusolekut kiisitakse (sh
isikuandmete sdilitamine, kui eraldi to6tlemistoiming)

e milliseid (millist litki) andmeid kogutakse ja kasutatakse;

e ndusoleku tagasivotmise diguse olemasolu;

e vajaduse korral teave andmete kasutamise kohta automatiseeritud otsuste
tegemisel.

e andmete vastuvdtjad, kui taotletavale ndusolekule kavatseb tugineda mitu
vastutavat tootlejat voi kui andmed kavatsetakse edastada teistele vastutavatele
tootlejatele voi kui neid kavatsevad toodelda teised vastutavad tootlejad, kes
soovivad tugineda algsele ndusolekule.

Soltuvalt asjaoludest ja juhtumi kontekstist voib vaja minna rohkem teavet, et voimaldada
andmesubjektil asjaomasest tootlemistoimingust tdepoolest aru saada.

6.7. Transpordiamet on taotluses uuringu kiisitlusankeedis ja liikumispédevikus isikult
ndusoleku alusel kogutava andmekogumi kohta 6elnud, et need on pérast valimiisikute
kontaktandmete kustutamist anoniilimsed. Samas mdonab taotleja, et anoniimiseeritud
andmefailis sisalduvad kiisitlusankeedist pdrinevad andmed ning kiisitlustood kirjeldavad
tehnilised tunnused ning selles andmefailis puuduvad vastajate isiku otsest tuvastamist
vdimaldavad andmed (e-maili aadress, telefon) ja on olemas vdimalus (kuigi vdike), et osa
ankeedis maérgitud taustateabest vOib kombineeritud kujul véliste andmeallikatega
voimaldada kiisitluses osalenute (kaudset) tuvastamist.

6.8.Andmekaitse Inspektsioon ei ndustu taotleja arusaamaga, et kiisitlusuuringuga kogutavad
andmed on anoniilimsed. Vastutav todtleja kogub uuringu kiisimustiku ja
litkkumispdevikuga vastaja kohta taustaandmed, sealhulgas niiteks elukoht asula tdpsusega,
eluaseme tiilip, soiduki andmed, vastaja vanus ja sugu, tema leibkonnaliikmete arv, vanus
ja sugu, lisaks litkumispdevikus kahe pdeva iga litkumise algus- ja 10pp-punktid asula
tdpsusega koos eesmirgiga (t60, kool, arst jms). AKI hinnangul voimaldab sellises mahus
ja detailsuses konkreetse vastajaga seotud teave kogumis paljudel juhtudel isiku vihemalt
kaudset tuvastamist. Taotleja on ka ise moonnud, et teatud juhtudel voib isik olla kaudselt
tuvastatav. Anoniiiimsed andmed on sellised andmed, mida ei saa mdistliku vahendiga
seostada konkreetse isikuga, st andmesubjekti tuvastamine ei ole enam voimalik ei otseselt
ega kaudselt, ka tdiendava info kasutamisel ei ole identifitseerimine realistlik ja
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anonliimimine on pddrdumatu. AKI on seisukohal, et sellist andmestikku ei saa pidada
anoniiiimseks andmestikuks, vaid need on pseudoniilimsed isikuandmed, mille
tootlemisele kehtivad kdik isikuandmete kaitse iildmédrusest tulenevad nouded.

6.9. Kiisitlusuuringuga kogutavate andmete sidilitamise kohta antud teave on vastuoluline.
Andmesubjektile antava teabe kohaselt sdilitatakse uuringuandmeid tdhtjatult, kuid
taotluses on mirgitud, et sdilitatakse eeldatavalt viie aasta pérast toimuva kordusuuringu
andmeanaliiiisi jaoks kordusuuringu I6puni. AKI selgitab, et andmesubjekti ndusoleku
alusel tdhtajatuks sdilitamiseks peab see olema andmesubjektile selgelt teada antud, sh
koos teabega oma ndusoleku tagasi votmise diguse kohta. Samas ei ndhtu taotlusest ka
selliseid pdhjendusi, mis digustaks téhtajatut siilitamist, kuivord isikuandmete sdilitamine
on Oiguspdrane vaid kuni toOtlemise eesmérgi saavutamiseni. AKI margib
kordusuuringuga seotud tihtaja kohta ka, et kui tépset daatumit ei ole voimalik méaratleda
ja tdhtaeg on seotud konkreetse siindmuse saabumisega, siis peab teabest ndhtuma ka
alternatiiv juhuks, kui see stindmus ei saabu. Transpordiametil tuleb kiisitlusandmete
sdilitamise tdhtaeg voi selle médratlemise kriteeriumid esitada selgelt ja tiheselt.

6.10. Transpordiameti taotluse kohaselt sdilitatakse kiisitlusandmete andmefaili
Transpordiameti andmelaos ning sellele on ligipdds ainult Transpordiameti
stisteemiadministraatoril ja kahel andmeinseneril. Kolmandatel osapooltel on
kiisitlusandmete failile voimalik ligi pddseda ainult tdiendava statistilise andmeanaliiiisi
eesmirgil ja pohjendatud taotluse korral (sel juhul sdlmitakse andmete kasutamiseks ka
kirjalik leping). Inspektsioon juhib taotleja tdhelepanu sellele, et kui Transpordiamet
kavatseb isikuandmeid edastada ka muudele andmetdotlejatele, peab selle teabe esitama
ka andmesubjektile temalt ndusoleku kiisimisel.

6.11. Andmekaitse Inspektsioon rohutab, et teavitamine ei tohi olla varjatud,
mitmetihenduslik ega koormatud liigsete tingimustega. Kui vastutav tootleja ei taga
kittesaadavat teavet, muutub andmesubjekti poolne kontroll niilikuks ja nousolek ei
ole tootlemise alusena kehtiv. Sel juhul isikuandmete tootlemiseks oOiguslik alus
puudub ja andmeid toodelda ei tohi.

6.12. Nousolek peab olema ithemdtteline tahteavaldus. Isikuandmete kaitse tildméaruses
on selgelt oeldud, et ndusolekuks on vaja andmesubjekti avaldust voi ndusolekut
véljendavat selget tegevust, mis tdhendab, et see peab alati olema antud aktiivsete
sammude astumise vOi kinnituse esitamise teel. Peab olema ilmne, et andmesubjekt on
ndustunud konkreetse to6tlemisega.

6.13. Tiiendav tingimus on kehtestatud IKUM artiklis 9 sitestatud suuremat kaitset
vajavate isikuandmete eriliikide tootlemise ndusolekule, mis peab olema selgesdnaline.
Nouetekohase ndusoleku eeltingimus on avaldus voi selge ndusolekut viljendav tegevus.
Selgesonaline viitab ndusoleku véljendamise viisile, st andmesubjekt peab esitama
sonaselge avalduse ndusoleku kohta, soovitavalt kirjalikult. Teadusuuringutes ndusoleku
alusel eriliiki isikuandmete tootlemisel tdolgendatakse pdhjendusega 33 ette ndhtud
paindlikku ldhenemisviisi rangemalt ja rakendatakse tugevamat kontrolli.

6.14. Téiendavad nduded kehtivale ndusolekule hdlmavad vastutava todtleja kohustust
selle tdendamiseks IKUM art 7 Idike 1 kohaselt ning isiku digus ndusoleku
tagasivotmiseks. IKUM artikli 7 1dike 3 jérgi peab vastutav tddtleja tagama, et
andmesubjekt saab ndusoleku igal ajal tagasi votta sama lihtsalt kui ta selle andis.
Nousoleku tagasivotmise korral jddvad seaduslikuks koik tootlemistoimingud, mis
pohinesid ndusolekul ja toimusid enne ndusoleku tagasivotmist. Kui muud Siguslikku
alust, mis digustaks andmete tootlemist (nt sdilitamist), ei ole, peab vastutav tootleja
andmed kustutama. Juhul kui andmesubjekt votab ndusoleku tagasi ja vastutav tootleja
soovib jdtkata isikuandmete to6tlemist monel muul Siguslikul alusel, ei saa muule
oiguslikule alusele lile minna. Teadusuuringute puhul sellest ndudest erandit ei tehta ning
tagasivotmise taotluse saamisel peab vastutav todtleja isikuandmed kohe kustutama.

6.15. Kokkuvdttes peab taotlejal uuringus isikuandmete téotlemiseks olema oiguslik
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alus. Kui oiguslikuks aluseks on andmesubjekti ndusolek, siis tuleb tagada ndusoleku
kehtivus. Vastasel korral isikuandmete tootlemiseks diguslikku alust ei ole. Nousoleku
kehtivuseks tuleb andmesubjektile anda kogu oluline teave, sh millisel eesmirgil
andmeid toodeldakse, kui kaua toodeldakse (sh siilitatakse), milliseid andmeid
toodeldakse ja kellele edastatakse. Isikule peab olema iiheselt arusaadav, et
toodeldakse isikuandmeid, sh véivad vastajad olla ka pirast kontaktandmete
kustutamist kaudselt tuvastatavad. AKI rohutab, et anonliimne on ainult selline teave,
mis ei ole seotud tuvastatud voi tuvastatava fiilisilise isikuga, voi isikuandmed, mis on
muudetud anoniitimseks sellisel viisil, et andmesubjekti ei ole voimalik tuvastada voi ei
ole enam vdimalik tuvastada’. Andmesubjektile peab olema tagatud véimalus ndusolek
igal ajal tagasi votta, misjirel tuleb selle isiku andmed kustutada. Konkreetse
identifikaatori puudumisel tuleb kasutada olemasolevaid asjakohaseid voimalusi, et
andmesubjekti poolt ndusoleku tagasi votmisel digusliku aluseta isikuandmete to6tlemine
1dpetatakse.

6.16. Andmekaitse Inspektsioon hoiatab, et kavandatavad isikuandmete tootlemise
toimingud - eelkdige uuringus osalejalt isikuandmete tootlemiseks nousoleku
kiisimisel piisava ja korrektse andmetootlust puudutava teabe andmata jitmine —
vdib tdenioliselt rikkuda isikuandmete kaitse iildmiiruse sitteid, sh IKUM art 5 Ig
1 punktis a sitestatud seaduslikkuse pohimotet, kui isikuandmete tootlemiseks
andmesubjektilt voetud ndusolek ei vasta IKUM tingimustele.

7. Andmekaitse Inspektsioonil on digus teostada igal ajal ette teatamata kontrolli voi algatada
jarelevalvemenetlus. AKI-l1 on 0igus isikuandmete kaitse nduete rikkumisel teha
andmetdotlejale ettekirjutus andmetdotluse peatamiseks ja nduetega kooskdlla viimiseks.

8. Inspektsioon on kiesoleva uuringu kooskdlastamisel arvestanud ka Tartu Ulikooli

inimuuringute eetika komitee otsusega (eetikakomitee 15.09.2025 koosoleku protokoll nr
404/T-22,27.10.2025).

9. Andmekaitse Inspektsiooni kooskolastus isikuandmete tootlemiseks poliitika kujundamise
eesmargil ldbiviidavas uuringus kehtib tingimustel, mis on toodud 17.11.2025 inspektsioonile
esitatud tdiendatud taotluses ja selle lisades, menetluses kdigus antud selgitustes ning
kédesolevas otsuses.

10. Kui uuringu taotluses esitatud tingimused muutuvad, tuleb sellest inspektsiooni teavitada.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)
Anu Suviste

jurist
peadirektori volitusel

Lisad:
Lisa 1. Taotlus isikuandmete to6tlemiseks teadusuuringus
Lisa 2. Valimiplaan ja rahvastikuregistrist tellitavate andmete maht
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